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Uddrag af stats- og udenrigsminister H. C. Hansens
redegorelse den 21. januar 1958 i folketinget

Angaende sporgsmalet om NATO-forsvaret henvises der i medets communiqué til,
at sovjetlederne samtidig med at forhindre en almindelig nedrustningsaftale har
gjort det klart, at de mest moderne og edeleeggende vaben, herunder raketter af
enhver art, er ved at blive indfert i Sovjets vaebnede styrker. Endvidere anfores det,
at efter sovjetisk opfattelse ber alle europziske lande med undtagelse af Sovjet-
unionen uden at afvente en almindelig nedrustning give afkald pa atomvaben og
raketter og holde sig til viben fra for atomalderen.

Det var pa denne baggrund, at radet traf de allerede bekendte beslutninger om
oplagring af atomammunition og om at stille mellemdistanceraketter til rddighed for
NATO.

Rédet besluttede saledes i overensstemmelse med et amerikansk forslag at oprette
lagre af atomammunition, som straks vil vere til radighed for alliancens forsvar i
ngdsfald. Endvidere besluttedes det i betragtning af Sovjets nuvzrende politik pa
de nye vébens omride, at ballistiske mellemdistanceraketter i henhold til et andet
amerikansk forslag skulle stilles til rdighed for den gverstkommanderende. Om
anbringelse af disse lagre og raketter og om ordningen for deres anvendelse vil der
blive truffet beslutning i overensstemmelse med NATOs forsvarsplaner og i forstielse
med de direkte implicerede lande.

Som det vil vides, omtalte jeg under dreftelserne i NATO den danske regerings
standpunkt med hensyn til spergsmalet om placeringen af atomammunition og ud-
skydningsstationer for mellemdistancevaben. Jeg gav udtryk for, at Danmark under
de nuverende forudsetninger ikke snsker at modtage denne ammunition og disse
vében. Her er vi som bekendt pa linje med Norge.

Dette standpunkt har ganske naturligt foranlediget spergsmalet til mig om moti-
veringen herfor. Jeg vil gerne benytte denne lejlighed til her i det hoje ting at sige
nogle ord derom. Det ma stort set blive en bekreftelse af, hvad jeg allerede tidligere
har udtalt offentligt. Forst vil jeg gerne betone, at nir regeringen under de nu-
vaerende forudsetninger ikke har ment at burde modtage noget tilbud om atom-
ammunition og anordninger til udskydning af mellemdistanceraketter, er dette ikke
udtryk for mistillid til vore store allierede inden for NATO. Vi har hele tiden felt
os overbevist om, at de moderne vaben, hvor de end stationeres pa vestligt omréde,
ikke vil blive misbrugt til angreb fra vestens side, og denne vor overbevisning er
ingenlunde rokket. Vort nej mé ses pa baggrund af Danmarks geografiske beliggen-
hed. I betragtning af de moderne vébens rakkevidde er det vanskeligt at sige, hvilke
lande der fremover vil veere mest udsatte i tilfeelde af en krig, men det er et historisk
faktum, at planer om forsvarsforanstaltninger i det omrade, hvortil Danmark herer,
i de ar, NATO har bestaet, i seerlig grad har pakaldt estlandenes opmearksomhed og
fremkaldt steerke reaktioner. Det m& derfor vzere af betydning, at vi i vort omrade
undlader foranstaltninger, som — selv blot med urette — ville kunne opfattes som
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provokation og dermed vanskeliggore afspaending. Vi mener med andre ord, at vort
standpunkt i den nuvzrende situation kan vare et bidrag til at tilvejebringe en
gunstig atmosfeere for det arbejde, der er indledt, og som forhibentlig vil blive
lykkeligt gennemfert til opndelse af politisk afspaending mellem ost og vest.
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